MINISTERIO DA INTEGRACAO NACIONAL
SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA HIDRICA
COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO
Portaria N° 162, de 11 de dezembro de 2018.

Parecern® 01/2018/CPL/SIH/MI
Referéncia: 59614.000082/2018-54

REFERENCIA: RDC ELETRONICO N° 03/2018, que tem por objeto a execugdo de
“SERVICOS ESPECIALIZADOS PARA SUPERVISAO, ACOMPANHAMENTO
TECNICO E CONTROLE TECNOLOGICO DA IMPLANTACAO DAS OBRAS DO
TRECHO IE II (EIXO NORTE), DO PROJETO DE INTEGRACAO DO RIO SAO
FRANCISCO COM BACIAS HIDROGRAFICAS DO NORDESTE SETENTRIONAL —
PISF”.

1. OBJETIVO

O presente parecer trata da andlise de recurso administrativo interposto pelo
Consoércio formado pelas empresas Consércio QET - QUANTA/ENGEVIX/TECHNE,
no ambito do RDC Eletrénico n® 3/2018, que tem por finalidade a execucdo dos servigos
especializados para supervisdo, acompanhamento técnico e controle tecnologico da
implantagdo das obras do Trecho I e II (Eixo Norte), do Projeto de Integracdo do rio Sdo
Francisco com Bacias Hidrograficas do Nordeste Setentrional - PISF.

2. TEMPESTIVIDADE

De acordo com o item 16.7 do edital, dos atos da administragdo publica
decorrentes da aplicacdo desta licitagdo, cabera recurso no prazo de até 5 (cinco) dias uteis
contados a partir da data da intima¢ao ou da lavratura da ata.

Considerando que a abertura do RDC em epigrafe se deuno dia 18/09/2018 e
encerrou no dia 05/11/2018, e que o prazo final para o envio do recurso foi at¢ o dia
12/11/2018, e que o recurso da recorrente foi anexado ao sistema no dia 12/11/2018,
informamos que o recurso foirecebido e conhecido por estar tempestivo.

3. INTRODUCAQ

As 10:03 horas do dia 18 de setembro de 2018, foi realizada sessdo publica
referente a0 RDC Eletronico N° 3/2018, tendo como base as regras estabelecidas pelo
Regime Diferenciado de Contratacoes - RDC, regido pela Lein® 12462, de 04 de agosto de
2011, pelo Decreto n°. 7.581 de 11 de outubro de 2011, em face de a obra ter sido incluida no
PAC, conforme consta do item 3 do Edital:

Fundamento Legal: Inciso IV, art. 1° da Lein®. 12.462/11;
Forma de Execucéao da Licitacao: Eletrénica;

Modo de disputa: Aberto;

Regime de Contratagéo: Empreitada por Prego Unitario;
Critério de julgamento: Técnica e Prego.

Considerando que a equipe da Comissdo Permanente de Licitacdo nido possui



engenheiro nem especialista no objeto ora licitado, a andlise da Proposta Técnica foi
encaminhada para a drea demandante, a qual possui engenheiros/técnicos e especialistas com
expertise na area, para que pudessem realizar a analise das Propostas Técnicas, ficando a
cargo da Comissao a analise a Documentagdo de Habilitagdo Juridica, Econdmica-Financeira,
Regularidade Fiscal e Trabalhista.

Durante a andlise da Proposta Técnica a area técnica emitiu o Despacho
CGEES (SEI n° 1002329), solicitando que fosse realizada diligéncias junto aos Consorcios:
TPF-ENGECORPS-INTERTECHNE-SETEC e BUREAU VERITAS-SENHA, sendo
devidamente atendida pela Comissdo Permanente de Licitagdo, conforme Despacho CPL
(SEIn’ 1006126).

Novamente foram solicitadas outras diligéncias, por meio do E-mail CGEES
(SEI n° 1022705), o qual foi atendida pela Comissdo Permanente de Licitagdo, conforme
Despachos (SEIn.° 1022729; 1023893 ¢ 1027036).

Assim, ap06s analise da Proposta Técnica, a area técnica emitiu a Nota Técnica
n.° 55/2018/CPL/SIH/MI (SEI n° 1061801), com a seguinte pontuagao:

NOTA FINAL - NF

TPF-ENGECORPS-INTERTECHNE-SETEC

LICITANTE VALOR NPP PT1 | PT2 | PT3 | NPT NF
MAGNA-THEMAG RS 27.407.488,51 |100,00| | 35,00 | 41,50 | 20,00 | 96,50 | | 98,25
QUANTA-ENGEVIX-TECHNE RS 28.806.738,16 | 95,14 | | 35,00 | 42,67 | 20,00 | 97,67 | | 96,40
ECOPLAN RS 29.820.000,00| 91,91 | | 35,00 | 43,75 | 20,00 | 98,75 | | 95,33
5GS ENGER-TUV RHEINLAND-FALCAO BAUER RS 29.821.705,04| 91,90 | | 35,00 | 33,92 | 20,00 | 88,92 | | 90,41
TPF-ENGECORPS-INTERTECHNE-SETEC RS 34.945.000,00 | 78,43 | | 28,00 | 31,75 | 20,00 | 79,75 | | 79,09
BV-SENHA RS 35.000.000,00 | 78,31 19,00 | 8,33 | 0,00 | 27,33 | |52,82
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O Consorcio BUREAU VERITAS-SENHA, foi considerado desclassificado
pelo ndo atendimento aos itens 12.5 e 12.7 do Edital.

E, o Cons6rcio MAGNA-THEMAG, considerado vencedor por ter obtido a
melhor Nota Final 98,25 pontos, sendo o mais indicado a realizagao dos servigos.

4. ANALISE

a. Consideracdes iniciais

A licitante expde em seurecurso 0s seguintes pontos:




Solicita revisdo da pontuagcao de sua Proposta Técnica.

Solicita revisdo da pontuagdo da Proposta Técnica do Consorcio MAGNA/THEMAG e
da empresa ECOPLAN ENGENHARIA LTDA.

Nas contrarrazdes apresentadas:

O Cons6rcio MAGNA/THEMAG alega ndo haver embasamento editalicio, legal e
meramente por seu interesse em tumultuar o processo, sem qualquer evidéncia de ndo-
atendimento de qualquer item editalicio por parte deste Consdrcio contra recorrente;

A empresa ECOPLAN ENGENHARIA LTDA alega que ndo ha em suas razdes nenhum
pedido, impossibilitando o julgamento pela comissdo em razdo do principio da

congruéncia;

b. Analise do Recurso e das Contrarrazoes

Por meio da Nota Técnica 64/2018/CGEES/DPE/SIH/MI, a area técnica se manifesta da
seguinte forma:

O Recurso contra a nota da Proposta Técnica do Consorcio MAGNA-THEMAG, para o
Profissional da Equipe Chave, Coord. de Obras Civis Adejalmo Figueredo Gazen, PT 2Al e
PT 2A1I - Atestado 3 (CAT BA20120001454) e Atestado 5 (CAT 474/2007), o argumento ndo
procede, visto que esta condi¢do de validade do atestado (Minimo de 50% do Contrato

executado) é requisitada apenas para a Experiéncia da Empresa, conforme item 9.7.2 do
Edital.

PT 241 - Atestado 7 (CAT 23/2000), ressalto os esclarecimentos com fulcro na Contrarrazdo
apresentada pela Magna Engenharia Ltda, com relagdo ao profissional da Equipe Chave,
Coordenador de Obras Civis Adejalmo Figueiredo Gazen:

"Quanto ao atestado apresentado
para atender a Pontuagao PT 2Al
- Atestado 7 - CODEVASF (CAT
DF/0023/2000) - pag. 307 a 311,
cabe ressaltar que foi um atestado
apresentado para comprovacao
da experiéncia geral do
profissional, onde poderiam ser
apresentados atestados de
implantacdo de empreendimentos
de infraestrutura de saneamento
ou obras hidraulicas ou usinas
hidrelétricas ou linhas de metrd ou
rodovias ou portos ou aeroportos,
tudo conforme explicito nas
exigéncias do Edital e de seus
Anexos."

PT 2AII - Atestado 2 (SRH/TO), argumento ndo procede, esta Area Técnica entende que na
avalia¢do da Proposta Técnica, para Experiéncia Especifica da Empresa e Equipe Chave, a
Vazdo Minima (3,5 m?/s) necessaria para validacdo da CAT/Atestado refere-se a Estagdo de
Bombeamento, atentando estritamente ao exposto na alinea "b" do item 3.1.2 do "ANEXO 06 -
CRITERIOS DE JULGAMENTO DA PROPOSTA TECNICA" do Edital.

PT 2A1I - Atestado 6 (CAT 392/2000), ressalto os esclarecimentos com fulcro na Contrarrazdo



apresentada pela Magna Engenharia Ltda, com relagdo ao profissional da Equipe Chave,
Coordenador de Obras Civis Adejalmo Figueiredo Gazen:

"..., 0 atestado apresentado se
refere ao servigo de
assessoramento técnico e
fiscalizagdo de obras do contrato
como um todo, percebe-se na
CAT apresentada a pag. 305 os
servigos afins e correlatos
relativos a assessoria técnica e
fiscalizagdo de obras do contrato
12/97", dentre as quais foram
fiscalizadas as obras da Estacao
de Bombeamento de Agua Bruta
EBAB Sao Joao, com vazao de
4.000 I/s."

Para o Profissional da Equipe Chave, Coord. de Planejamento e Controle Luiz Borges da
Costa, PT 241 e PT 241l - Atestado 1 (CAT 1996/99), Atestado 2 (CAT 3758/98), Atestado 3

(CAT 11777/2000), Atestado 4 (CAT 1229/2003) e Atestado 5 (CAT 11785/2000),
os argumentos ndo_procedem, visto que o Edital no item 9.8.5 ¢ claro em afirmar que os
Coordenadores de Area serdo pontuados conforme o item 3.2.2 do Anexo 06, sendo que as
CAT/Atestado deverdo indicar que o profissional tenha participado em cargo de chefia
(Responsavel Técnico ou Coordenador) e os servigos envolveram o planejamento e controle
dos trabalhos. Cabe ressaltar que o referido item do Edital também validou CAT/Atestados da
Licitante recorrente.

Para o Profissional da Equipe Chave, Coord. de Eletromecinica José Humberto de Almeida

Pires, PT 2AI e PT 2AII - Atestado 3 (CAT 0720170000438), o argumento ndo procede, visto
que os servigos de Acompanhamento Técnico de Obras (ATO) estdo contidos no objeto
"Servicos Especializados para Supervisdo, Acompanhamento Técnico e Controle Tecnologico
da Implantagdo das Obras do Trecho I e Il (Eixo Norte), do Projeto de Integragcdo do Rio Sdo
Francisco com Bacias Hidrogrdficas do Nordeste Setentrional - Pisf" da presente licitacdo.

PT 2AI e PT 2AII - Atestado 4 (CAT 0774/2001), ressalto os esclarecimentos com fulcro na
Contrarrazdo apresentada pela Magna Engenharia Ltda, com relagdo ao profissional da
Equipe Chave, Coordenador de Eletromecanica Jodo Humberto de Almeida Pires:

"..cabe ressaltar que foi um
atestado referente ao servigo de
acompanhamento técnico das
obras do Aproveitamento
Hidrelétrico Jirau (composto por
um barramento) o qual atende
perfeitamente as exigéncias do
Edital pois, conforme definido no
proprio escopo deste certame, 0s
servigcos de acompanhamento
técnico sdo similares aos servigos
de superviséo, visto que o
objetivo desta atividade também é
de assegurar que a obra seja
executada de acordo com 0s
requisitos contratados,
estabelecidos nos projetos
executivos , memoriais
descritivos, especificagbes e
normas técnicas vigentes."



PT 241 e PT 2AII - Atestado 5 (CAT 0775/2011), argumento ndo procede, visto que os servi¢os
de Acompanhamento Técnico de Obras (ATO) estdo contidos no objeto "Servigos
Especializados para Supervisdo, Acompanhamento Técnico e Controle Tecnologico da
Implantag¢do das Obras do Trecho I e Il (Eixo Norte), do Projeto de Integra¢do do Rio Sdo
Francisco com Bacias Hidrograficas do Nordeste Setentrional - Pisf" da presente licitacdo.

Para o Profissional da Equipe Chave, Eng. de Obras Civis Alcenor da Silva Paiva, PT 2Bl ¢

PT 2BII - Atestado 2 (CAT 474/2007), o argumento ndo procede, visto que esta condi¢do de
validade do atestado (Minimo de 50% do Contrato executado) ¢ requisitada apenas para a
Experiéncia da Empresa, conforme item 9.7.2 do Edital.

PT 2Bl e PT 2BII - Atestado 3 (CAT 8453/1999), o argumento ndo procede, visto que
esta condi¢do de validade do atestado (Minimo de 50% do Contrato executado) é requisitada
apenas para a Experiéncia da Empresa, conforme item 9.7.2 do Edital.

Para o Profissional da Equipe Chave, Eng. Geotécnico Othilio Moura Filho, PT 2BII -

Atestado 2 (CAT 153490/1993), o argumento ndo procede, visto que para mensurar a se¢iao
transversal foi realizado um cadlculo basico utilizando-se das informagoes contidas na
CAT/Atestado, volume escavado e comprimento do tinel. Cabe esclarecer que esta Area
Técnica se utilizou de calculos semelhantes em validacoes de diversas CAT/Atestados de
diferentes licitantes.

Para o Profissional da Equipe Chave, Geologo Marilda Tressoldi, PT 2Bl e PT 2BII - Atestado
2 (CAT 48945), Atestado 3 (48945), Atestado 4 (CAT 07590) e Atestado 5 (CAT
2620170004189), os argumentos ndo _procedem, visto que os servigos de Acompanhamento
Técnico de Obras (ATO) estdo contidos no objeto "Servigos Especializados para Supervisdo,
Acompanhamento Técnico e Controle Tecnologico da Implantagdo das Obras do Trecho I e
1l (Eixo Norte), do Projeto de Integracdo do Rio Sdo Francisco com Bacias Hidrogrdficas do
Nordeste Setentrional - Pisf" da presente licitagdo.

Para o Profissional da Equipe Chave, Eng. Mecdnico Jorge Alberto Peixoto de Freitas, PT
2BI e PT 2BIl - Atestado 2 (CAT 808/99), ressalto os esclarvecimentos com fulcro na
Contrarrazdo apresentada pela Magna Engenharia Ltda, com relagdo ao profissional da
Equipe Chave, Engenheiro Mecdnico Jorge Alberto Peixoto de Freitas:

"..0 atestado apresentado se refere
ao servico de assessoramento técnico
e fiscalizacdo de obras do contrato
como um todo, como se percebe na
CAT apresentada a pag. 671 os
servigos afins e correlatos relativos a
" assessoria técnica e fiscalizagdo de
obras do contrato 12/97", dentre as
quais foram fiscalizadas as obras da
Estagdo de Bombeamento de Agua
Bruta EBAB Sdo Jodo, com vazdo
de 4.000 I/s."

PT 2BII - Atestado (CAT 163) e Atestado (CAT 162), os argumentos ndo procedem, esta Area
Técnica entende que na avaliagdo da Proposta Técnica, para Experiéncia Especifica da
Empresa e Equipe Chave, a Vazdo Minima (3,5 m’/s) necessdria para valida¢do da
CAT/Atestado refere-se a Estacdo de Bombeamento, atentando estritamente ao exposto na
alinea "b" do item 3.1.2 do "ANEXO 06 - CRITERIOS DE JULGAMENTO DA PROPOSTA
TECNICA" do Edital. Também que a condicio de validade do atestado (Minimo de 50% do
Contrato executado) é requisitada apenas para a Experiéncia da Empresa, conforme item 9.7.2
do Edital. Cabe ressaltar que conforme esclarecido mediante Contrarrazdo, o CREA-PI a
época, realizava a transcri¢cdo das informacoes dos atestados técnicos para integrar o contetido



da respectiva CAT.

PT 2BII - Atestado (CAT 647/98), o argumento nio procede, esta Area Técnica entende
que na avaliagdo da Proposta Técnica, para Experiéncia Especifica da Empresa e Equipe
Chave, a Vazdo Minima (3,5 m?s) necessaria para validacdo da CAT/Atestado refere-se
a Estacdo de Bombeamento, atentando estritamente ao exposto na alinea "b" do item 3.1.2
do "ANEXO 06 - CRITERIOS DE JULGAMENTO DA PROPOSTA TECNICA" do Edital.

Para o Profissional da Equipe Chave, Eng. Eletricista Luiz; Eduardo Piazza, PT 2Bl e PT
2BII - Atestado 1 (CAT 321/2007), ressalto os esclarecimentos com fulcro na Contrarrazdo
apresentada pela Magna Engenharia Ltda, com relagdo ao profissional da Equipe Chave,
Engenheiro Eletricista Luiz Eduardo Piazza:

"...visto os argumentos ja
expressos, sendo: (i) a Pontuagéo
PT 2Bl trata-se de comprovagéo
geral; (ii) para Pontuagdo PT 2BlI
o item 9.8.6 do Edital solicita que
os atestados devem indicar que o
profissional tenha PARTICIPADO
DE CONTRATOS cujos servigos
realizados contemplem a area de
atuacao para a qual o profissional
tenha sido indicado para esta
licitacgo..."

PT 2BI e PT 2BIl - Atestado 2 (CAT 8454/99), o argumento ndo_procede, visto que
esta condi¢do de validade do atestado (Minimo de 50% do Contrato executado) é requisitada
apenas para a Experiéncia da Empresa, conforme item 9.7.2 do Edital.

PT 2BI e PT 2BII - Atestado 3 (CAT 160), os argumentos ndo procedem, esta Area Técnica
entende que na avaliagdo da Proposta Técnica, para Experiéncia Especifica da Empresa e
Equipe Chave, a Vazdo Minima (3,5 m?/s) necessaria para valida¢do da CAT/Atestado refere-
se a Estacdo de Bombeamento, atentando estritamente ao exposto na alinea "b" do item 3.1.2
do "ANEXO 06 - CRITERIOS DE JULGAMENTO DA PROPOSTA TECNICA" do
Edital. Também que a condi¢do de validade do atestado (Minimo de 50% do Contrato
executado) é requisitada apenas para a Experiéncia da Empresa, conforme item 9.7.2 do
Edital. Cabe ressaltar que conforme esclarecido mediante Contrarrazdao, o CREA-PI a época,
realizava a transcrigdo das informagoes dos atestados técnicos para integrar o conteudo da
respectiva CAT.

PT 2BII - Atestado (CAT 161), os argumentos nio procedem, esta Area Técnica entende
que na avaliacdo da Proposta Técnica, para Experiéncia Especifica da Empresa e Equipe
Chave, a Vazdo Minima (3,5 m?s) necessaria para valida¢do da CAT/Atestado refere-se
a Estacdo de Bombeamento, atentando estritamente ao exposto na alinea "b" do item 3.1.2
do "ANEXO 06 - CRITERIOS DE JULGAMENTO DA PROPOSTA TECNICA" do Edital.
Também que a condi¢do de validade do atestado (Minimo de 50% do Contrato executado) é
requisitada apenas para a Experiéncia da Empresa, conforme item 9.7.2 do Edital. Cabe
ressaltar que conforme esclarecido mediante Contrarrazdo, o CREA-PI a época, realizava a

transcri¢do das informagoes dos atestados técnicos para integrar o conteudo da respectiva
CAT.

PT 2BII - Atestado 5 (CAT 8440/99), os argumentos ndo procedem, esta Area Técnica entende
que na avaliagdo da Proposta Técnica, para Experiéncia Especifica da Empresa e Equipe
Chave, a Vazdao Minima (3,5 m?s) necessaria para valida¢do da CAT/Atestado refere-se
a Estacdo de Bombeamento, atentando estritamente ao exposto na alinea "b" do item 3.1.2
do "ANEXO 06 - CRITERIOS DE JULGAMENTO DA PROPOSTA TECNICA" do Edital.
Também que a condigdo de validade do atestado (Minimo de 50% do Contrato executado) é
requisitada apenas para a Experiéncia da Empresa, conforme item 9.7.2 do Edital.



Para o Profissional da Equipe Chave, Eng. de Planejamento e Controle Rodrigo da Silva
Gazen, PT 2BI e PT 2BII - Atestado 1 (CAT 167538/2018), Atestado 2 (CAT 448536/2018),
Atestado 4 (CAT 1186755) e Atestado 5 (CAT BA20120001456), os argumentos ndo
procedem, visto que conforme item 9.8.6 do Edital os Demais Profissionais da Equipe Chave,
para validacdo da CAT/Atestado apresentado, devem ter participado em contratos cujos
servigos realizados contemplem a drea de atuag¢do para a qual o profissional tenha sido
indicado para esta licitagdo. Cabe ressaltar que o referido item do Edital também validou
CAT/Atestados da Licitante recorrente.

Recurso contra as notas do Critério de Pontuacdo PT-3 - Compreensdo do Escopo dos
Servicos, Esta Area Técnica reitera que a avaliacio do Critério de Pontuacdo PT-3 -
COMPREENSAO DO ESCOPO DOS SERVICOS, por se tratar de um critério de avaliacio
subjetiva, atendeu as expectativas requeridas para a avaliagdo da Proposta Técnica, visto que
todas as concorrentes demonstraram conhecimento e percep¢do geral do estigio em que se
encontram a execu¢do das obras no Eixo Norte do Pisf, atendendo os itens minimos de andlise
solicitado no Edital.

Recurso contra a nota da Proposta Técnica do Consorcio QUANTA-ENGEVIX-TECHNE,
para o Profissional da Equipe Chave, Coord. Geral Antonio Carlos de Almeida Vidon, PT
241l - Atestado 2, o argumento procede, esta Area Técnica entende que na avaliagdo da
Proposta Técnica, para Experiéncia Especifica da Empresa e Equipe Chave, a Vazdo Minima
(3,5 m?/s) necessaria para validacdo da CAT/Atestado refere-se a Esta¢do de Bombeamento,
atentando estritamente ao exposto na alinea "b" do item 3.1.2 do "ANEXO 06 - CRITERIOS
DE JULGAMENTO DA PROPOSTA TECNICA" do Edital.

Para o Profissional da Equipe Chave, Eng. Mecdnico Adelmo Cavalcanti Lapa Filho, PT
2BII - Atestado 1, o argumento procede, esta Area Técnica entende que na avaliagdo da
Proposta Técnica, para Experiéncia Especifica da Empresa e Equipe Chave, a Vazdo Minima
(3,5 m3/s) necessaria para valida¢do da CAT/Atestado refere-se a Esta¢do de Bombeamento,
atentando estritamente ao exposto na alinea "b" do item 3.1.2 do "ANEXO 06 - CRITERIOS
DE JULGAMENTO DA PROPOSTA TECNICA" do Edital.

PT 2BI e PT 2BII - tendo em vista o Aviso de Anulacdo de Ato Administrativo, publicado no
DOU de 24/09/2018, com a declaragdo de nulidade absoluta do ato administrativo "atestado
técnico" exarado em 27/03/2018, em favor do Consorcio Ecoplan-Techne-Skill, no Contrato
n°56/2012-MI, o documento ndo foi pontuado.

Recurso contra a nota da Proposta Técnica da ECOPLAN, para o Profissional da Equipe
Chave, Coord. de Planejamento e Controle Carlos Alberto Flores, PT 241 e PT 2AIl -
Atestados 1 a 5, os argumentos ndo_procedem, visto que o Edital no item 9.8.5 é claro em
afirmar que os Coordenadores de Area serdo pontuados conforme o item 3.2.2 do Anexo 06,
sendo que as CAT/Atestado deverdo indicar que o profissional tenha participado em cargo de
chefia (Responsavel Técnico ou Coordenador) e os servigos envolveram o planejamento e
controle dos trabalhos. Cabe ressaltar que o referido item do Edital também validou
CAT/Atestados da Licitante recorrente.

Para o Profissional da Equipe Chave, Coord. de Eletromecdnica José Carlos P. Cerveira, PT
241 e PT 241l - Atestados 1 a 4, os argumentos ndo procedem, visto que o0s servigos de
Acompanhamento Técnico de Obras (ATO) estdo contidos no objeto "Servigos Especializados
para Supervisdo, Acompanhamento Técnico e Controle Tecnologico da Implantagdo das Obras
do Trecho I e II (Eixo Norte), do Projeto de Integra¢do do Rio Sdo Francisco com Bacias
Hidrograficas do Nordeste Setentrional - Pisf" da presente licitacdo.

Para o Profissional da Equipe Chave, Eng. Geotécnico Anilio Pedro Lisot, PT 2Bl e PT 2BII
- Atestados 1, 2, 3 e 5, os argumentos ndo procedem, visto que conforme item 9.8.6 do Edital os
Demais Profissionais da Equipe Chave, para valida¢do da CAT/Atestado apresentado, devem
ter participado em contratos cujos servicos realizados contemplem a drea de atua¢do para a
qual o profissional tenha sido indicado para esta licitagdo. Cabe ressaltar que o referido item
do Edital também validou CAT/Atestados da Licitante recorrente.




Para o Profissional da Equipe Chave, Gedlogo Osmar Gustavo Wohi Coelho, PT 2Bl ¢ PT
2BII - Atestados 1 e 2, o argumento ndo procede, conforme elucidado no visto que os servigos
de Acompanhamento Técnico de Obras (ATO) estio contidos no objeto "Servigos
Especializados para Supervisio, Acompanhamento Técnico e Controle Tecnologico da
Implantagcdo das Obras do Trecho I e Il (Eixo Norte), do Projeto de Integragdo do Rio Sdo
Francisco com Bacias Hidrograficas do Nordeste Setentrional - Pisf" da presente licitacdo.

Para o Profissional da Equipe Chave, Eng. Mecdnico Lotdrio Bohrz, PT 2BI - Atestado (100-
01), o argumento procede, o documento apresentado pela licitante ECOPLAN, para
pontuagdo da Experiéncia Geral do Engenheiro Mecdnico Lotario Bohrz serd ajustado para
R$ 0,00 (zero reais), pois ndo hda no corpo da CAT/Atestado o valor dos servigos
executados, conforme considerado para Experiéncia Especifica.

Para o Profissional da Equipe Chave, Eng. Eletricista Eugénio Dietrich, PT 2Bl e PT 2BII -
Atestados 3 e 4, argumento ndo procede, conforme elucidado no visto que os servigos de
Acompanhamento Técnico de Obras (ATO) estdo contidos no objeto "Servigos Especializados
para Supervisdo, Acompanhamento Técnico e Controle Tecnologico da Implantag¢do das Obras
do Trecho I e Il (Eixo Norte), do Projeto de Integracdo do Rio Sdo Francisco com Bacias
Hidrograficas do Nordeste Setentrional - Pisf" da presente licitagdo.

Ante ao exposto, em razdo da andlise dos Recursos Administrativos e das Contrarrazoes
apresentadas, segue na Figura abaixo a classificagdo apos as consideracoes desta Area
Técnica:

NOTA FINAL - NF

LICITANTE VALOR NPP PT1 PT 2 PT3 NPT NF
MAGNA-THEMAG RS 27.407.488,51 |100,00 35,00 | 45,00 | 20,00 /100,00 100,00
QUANTA-ENGEVIX-TECHNE RS 28.806.738,16 | 95,14 35,00 | 43,67 | 20,00 | 98,67 96,90
ECOPLAN RS 29.820.000,00 | 91,91 35,00 | 44,08 | 20,00 | 99,08 95,50
SGS ENGER-TUV RHEINLAND-FALCAO BAUER RS 29.821.705,04 | 91,90 35,00 | 33,92 | 20,00 | 88,92 90,41
TPF-ENGECORPS-INTERTECHNE-SETEC RS 34.945.000,00 | 78,43 28,00 | 31,75 | 20,00 | 79,75 79,09
BV-SENHA RS 35.000.000,00 | 78,31 19,00 | 8,33 0,00 | 27,33 52,82

MAGNA-THEMAG |
QUANTA-ENGEVIX-TECH N E /15
ECOPLAN |5 = NPP
SGS ENGER-TUV RHEINLAND-FALCAO BAUER 5 —
TPF-ENGECORPS-INTERTECHNE-SETEC  n—— NPT
R R T

BV-SENHA

0,00 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00 60,00 70,00 8000 90,00 100,00

A Planilha de Pontuacdo Técnica Atualizada apds andlise dos Recursos
Administrativos e Contrarrazoes, com notas detalhadas de cada licitante, estd disponivel no
Documento SEI! n® 1074272.

CONCLUSOES E RECOMENDACOES:

A Comissdo Permanente de Licitagdo nega parcialmente provimento ao recurso
administrativo interposto pelo Consorcio QET - QUANTA/ENGEVIX/TECHNE, e mantem a
decis@o anteriormente proferida, considerando o Consoércio MAGNA-THEMAG como o
mais indicado a realizagdo dos servigos.




Brasilia, DF, 21 de dezembro de 2018.

ANA CINTIA PEREIRA DA SILVA
Presidente

GETULIO EZEQUIEL DA C.P.FILHO |RAFAEL EDUARDO TEZA DE SOUZA

Membro Membro
ESDRAS GODINHO RAMOS FABIANA FERNANDES DE ALMEIDA
Membro Membro

Em20 de dezembro de 2018.
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